Procedura ristretta, in modalita telematica, ai sensi dell’art. 61 del D.Lgs. 50/2016, per
I'affidamento dell’appalto concernente la realizzazione dei lavori di potenziamento della Strada
Provinciale n. 103 “Antica di Cassano” — Tratta B *1° Lotto - 2° Stralcio”, nell’ambito
dell’Accordo di Programma stipulato con il Comune di Segrate, la Regione Lombardia e la
Provincia di Milano, approvato con DPRL 22 maggio 2009, n. 5095 e relativi atti integrativi.

CUP: D99F180001190007; CIG: 796754307C.
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VERBALE DI GARA — 22 SEDUTA RISERVATA DEL 7 OTTOBRE 2019

L’anno 2019, il giorno 7, del mese di ottobre alle ore 9:30 in Milano, presso la sede legale di
Westfield Milan S.p.A., via Alessandro Manzoni n. 3, si tiene la seconda seduta riservata per

I"analisi della documentazione amministrativa trasmessa dai concorrenti .

B presente I'Ing. Maurizio Luongo — Responsabile Unico del Procedimento (RUP).

Le funzioni di Segretario sono svolte dall'Ing. Francesco Ferrari di Westfield Milan S.p.A.

In via preliminare, il RUP da atto che in vista della odierna seduta riservata, sono state poste in
essere specifiche attivita prodromiche alle Sedute riservate medesime, finalizzate a rendere pil
efficiente e sistematica l'attivith di analisi e verifica della documentazione trasmessa dai

concorrenti, con lI"acquisizione d"ufficio anche delle opportune visure camerali.

Tanto premesso, il RUP apre la Seduta accedendo alla documentazione amministrativa contenuta
nelle “Risposte di Qualifica”, salvata su un dispositivo USB custodito dal RUP in busta cartacea
contrassegnata in apposito armadio dotato di chiave di chiusura, posta nell’esclusiva disponibilita
del RUP, al fine di procedere con l'esame nel merito della suddetta documentazione ai fini
dell’ammissione alla successiva fase di gara, in conformita a quanto previsto dal punto 14.1 delle
Norme Integrative del Bando di gara e ferme restando le ulteriori verifiche in fase di presentazione

delle offerte.

AR %

6. Il RUP accede alla documentazione amministrativa contenuta nella “Risposta di Qualifica”
presentata da Consorzio stabile Grandi Lavori S.c.r.l. e, dopo ampia e approfondita analisi
anche delle dichiarazioni rese in relazione ai requisiti di partecipazione, riscontra che la
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documentazione prodotta non & completa e conforme a quanto previsto nella lex specialis di
gara ai fini della valutazione di ammissione del concorrente.

In particolare, si constata la necessita di integrare/fornire le dichiarazioni di cui all’Allegato 3
alle Norme Integrative del Bando di gara (DGUE) e all’Allegato 3 -ter o 3-quater alle Norme
Integrative del Bando di gara (dichiarazione integrativa al DGUE).

Alla luce di quanto precede, si provvede a fare ricorso all’istituto del soccorso istruttorio
previsto dall’art. 83, comma 9 del D.Lgs. 50/2016 nonché dal punto 13 delle Norme Integrative
del Bando di gara, al fine di richiedere al concorrente le necessarie integrazioni cosi come

indicate nella correlata nota da inoltrarsi all’'operatore economico cui si rinvia.

Il RUP accede alla documentazione amministrativa contenuta nella “Risposta di Qualifica”
presentata da Quadrio Gaetano Costruzioni S.p.A., in qualita di designata capogruppo e
mandataria di costituendo R.T.I. con le societa D’Adiutorio Appalti e Costruzioni S.r.l. e
Costruzioni Edili Baraldini Quirino S.p.A., dopo ampia e approfondita analisi anche delle
dichiarazioni rese in relazione ai requisiti di partecipazione, riscontra che la documentazione
prodotta non ¢ completa e conforme a quanto previsto nella lex specialis di gara ai fini della
valutazione di ammissione del concorrente.

In particolare, si constata la necessita di integrare/fornire le dichiarazioni di cui all’Allegato 3
alle Norme Integrative del Bando di gara (DGUE) e all’Allegato 3 -ter o 3-quater alle Norme
Integrative del Bando di gara (dichiarazione integrativa al DGUE).

Alla luce di quanto precede, si provvede a fare ricorso allistituto del soccorso istruttorio
previsto dall’art. 83, comma 9 del D.Lgs. 50/2016 nonché dal punto 13 delle Norme Integrative
del Bando di gara, al fine di richiedere al concorrente le necessarie integrazioni cosl come

indicate nella correlata nota da inoltrarsi all’operatore economico cui si rinvia.

Il RUP accede alla documentazione amministrativa contenuta nella “Risposta di Qualifica”
presentata da ITINERA S.p.A. e, dopo ampia e approfondita analisi anche delle dichiarazioni
rese in relazione ai requisiti di partecipazione, riscontra che la documentazione prodotta &
completa e conforme a quanto previsto nella lex specialis di gara ai fini della valutazione di
ammissione del concorrente.

Relativamente alle condanne dichiarate con riferimento ad alcuni procuratori della societa (per

alcune delle quali e gia intervenuta, peraltro, dichiarazione di estinzione o di riabilitazione) si
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10.

rittene che le stesse non incidano sull'integrita ed affidabilita dell’operatore economico
concorrente, considerato che riguardano soggetti con ambito procuratorio che non inerisce alla
gara di cui all'oggetto e valutatane comunque la non rilevanza oggettiva ed in alcuni casi anche
temporale delle condanne. Relativamente alla risoluzione contrattuale dichiarata, preso atto
delle precisazioni fornite, ivi incluse quelle relative ai contenziosi in essere ed alla singolarita
delle circostanze da cui & scaturita, si ritiene che la stessa non incida sull'integrita ed

affidabilita del concorrente.

Il RUP accede alla documentazione amministrativa contenuta nella “Risposta di Qualifica”
presentata da C.M.B. Societa Cooperativa, in qualita di designata capogruppo e mandataria
di costituendo R.T.I. con la societa Ghella S.p.A., e, dopo ampia e approfondita analisi anche
delle dichiarazioni rese in relazione ai requisiti di partecipazione, riscontra che la
documentazione prodotta non é completa e conforme a quanto previsto nella lex specialis di
gara ai fini della valutazione di ammissione del concorrente.

In particolare, si constata la necessita di integrare la documentazione prodotta ai sensi di
quanto previsto dal punto 11.1 lettera a)delle Norme Integrative del Bando di Gara.

Alla luce di quanto precede, si provvede a fare ricorso all’istituto del soccorso istruttorio
previsto dall’art. 83, comma 9 del D.Lgs. 50/2016 nonché dal punto 13 delle Norme Integrative
del Bando di gara, al fine di richiedere al concorrente le necessarie integrazioni cosi come
indicate nella correlata nota da inoltrarsi all’operatore economico cui si rinvia.

Relativamente alle condanne dichiarate con riferimento ad alcuni consiglieri della societa
CM.B. Societa Cooperativa (uno dei quali cessato dalla carica nell’anno antecedente la
pubblicazione del bando di gara) si ritiene che le stesse non incidano sull'integritd ed
affidabilita dell’operatore economico concorrente, in quanto i consiglieri che hanno riportato
condanne non risultano muniti di poteri di rappresentanza o di direzione, valutata comunque

la non rilevanza oggettiva e temporale delle condanne in quanto risalenti.

Il RUP accede alla documentazione amministrativa contenuta nella “Risposta di Qualifica”
presentata da Mattioda Pierino & Figli S.p.A. in qualita di designata capogruppo e
mandataria di costituendo R.T.I. con le societa SO.GE.CO. S.r.l. e ICOP S.p.A. e, dopo ampia

e approfondita analisi anche delle dichiarazioni rese in relazione ai requisiti di partecipazione,
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riscontra che la documentazione prodotta ¢ completa e conforme a quanto previsto nella lex
specialis di gara ai fini della valutazione di ammissione del concorrente.,

Relativamente ai procedimenti penali dichiarati con riferimento a taluni amministratori di
LC.OP. Sp.A. (I'uno dei quali anche direttore tecnico) e anche con riferimento alla stessa
societd, si ritiene che le stesse non incidano sull'integrita ed affidabilita dell’operatore
economico concorrente, in quanto si tratta di procedimenti per i quali, allo stato, non risulta
intervenuta alcuna sentenza di condanna, nemmeno in primo grado. Relativamente alla
risoluzione contrattuale dichiarata da I.C.O.P. S.p.A.,, si reputa che la stessa non incida
sull'integrita ed affidabilita dell’operatore economico concorrente, sia perché risulta contestato

un inadempimento reciproco, sia perché & pendente la relativa controversia giudiziale.

bttt 3

Espletate le suddette verifiche e riposto il dispositivo USB in busta cartacea contrassegnata
nell’apposito armadio dotato di chiave di chiusura nella disponibilita esclusiva del RUP,

quest'ultimo, alle ore 18:30, dichiara conclusa la seduta riservata odierna.

Il RUP fissa la terza seduta riservata, per I'analisi dell’ulteriore documentazione amministrativa
contenuta nelle ulteriori “Risposte di Qualifica”. il giorno 16 ottobre 2019 alle ore 9:30 presso la
sede di Westfield Milan S.p.A in via Alessandro Manzoni 3 — Milano.

Milano, 7 ottobre 2019

Il Responsabile Unico del Procedimento

(Ing. Maurizio Luongo) NNov— fua

Il Segretario verbalizzante . \
(Ing. Francesco Ferrari) T (—D
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